ROZMOWY

Pamiec¢ historyczna w Rosji
Wywiad z Janem Raczynskim,
wiceprezesem Stowarzyszenia “Memorial®

Andrzej Turkowski: Na poczatku chcialem zapyta¢ o Panskie pochodzenie.
Nazwisko wskazuje, ze jest ono polskie.

Jan Raczynski: Tak, to prawda, mam polskie pochodzenie, chociaz méj dziadek
urodzit si¢ w Zlatoustie, w obwodzie czelabidskim. Jego ojciec, méj pradziadek,
petnil tam funkcje sedziego $ledczego, bo obowigzywala zasada, ze polscy urzed-
nicy nie mogli stuzy¢ w Polsce. Dwaj bracia mojej prababci (z domu Blazejewska),
po powstaniu w 1863 roku zostali zestani na Syberig, a rodzina byla zmuszona
przenies$¢ si¢ z Grodna do Ufy. Prababcia i pradziadek pobrali si¢ w Orenburgu.
Dziadek studiowal na uniwersytecie w Krakowie. Studia te nie trwaly zbyt dlugo,
gdyz wkrétce wstapit do PPS-u. Stat si¢ jednym z bardziej znanych cztonkéw bo-
jowki, za co w 1905 r. zostal aresztowany. Przebywal w wi¢zieniu w warszawskiej
Cytadeli, a pozniej skazany na 7 i pél roku katorgi i zestany na Syberi¢. Pracowat
przy budowie Amurskiej Drogi Kotowej. Od 1909 r. byl na zestaniu w Barguzinie
w obwodzie zabajkalskim. Tam ozenil si¢. Jego wybranka byla réwniez tzw. ,ka-
torzanka”, skazana za dzialalno$¢ w Partii Socjalistéw-Rewolucjonistow. W 1931
roku przyjechal do Moskwy, gdzie w 1938 roku zostal rozstrzelany.

AT: Chciatbym spyta¢ o wspofczesna sytuacje w Rosji w zakresie pamigci
historycznej, dekomunizacji czy stosunku do Stalina. Jak ocenia Pan te pro-
cesy i czy zachodza w nich jakie$ zmiany?

JR: W pierwszych latach wladzy Wladimira Putina sformulowal on teze, zgodnie
z ktora Rosjanie powinni by¢ dumni ze swojej historii. Jest to zalozenie, z ktorego
nigdy si¢ nie wycofal i ktore jest niezmiennie realizowane. Przy tym nalezy pamie-
taé, ze ani Putina ani Miedwiediewa w Zadnej mierze nie mozna uznaé za wielbicie-
li Stalina. Obaj publicznie wielokrotnie potepili stalinowskie represje. Prawdziwy
problem lezy w tym, ze oni nie rozumieja przyczyn represji. Stosuja niektére me-
chanizmy wladzy bolszewickiej, nie rozumiejac, ze to wilasnie one doprowadzity
do represji. Dlatego funkcjonujemy w takiej podwojnej rzeczywistosci, w ktorej

1 Wywiad przeprowadzony zostal 18 marca 2016 roku. Jan Raczysiski przebywal w Warszawie na zapro-
szenie Studium Europy Wschodniej UW. Stowarzyszenie ,,Memorial” zostalo uhonorowane Nagroda
Przegladu Wschodniego im. Aleksandra Gieysztora. Jan Raczynski w imieniu Stowarzyszenia odebral
nagrode podczas uroczystosci, ktéra odbyla si¢ 19 marca 2016 r. w Sali Balowej Patacu Potockich UW.

67



ROZMOWA Z JANEM RACZYNSKIM

z jednej strony niedawno pojawila si¢ koncepcja panstwowej polityki pielegnowa-
nia pamieci ofiar represji — gdzie padaja nicoczekiwanie glebokie i ciepte stowa;
a z drugiej strony, w tym samym czasie Wojskowe Stowarzyszenie Historyczne,
ktérego kierownikiem jest Minister Kultury Wiadimir Miedinski, stawia pomniki
Stalina. W zeszlym roku odstonieto dwa takie pomniki. I to jest odzwierciedlenie
tej nieprzemyslanej polityki historycznej.

Nie znam osobiscie Putina i dlatego moja ocena opiera si¢ wylacznie na anali-
zie jego wypowiedzi i czyndéw. Whasnie z tego wylania si¢ wrazenie, ze centralnym
punktem jego swiatopogladu jest sakralno$¢ wladzy panstwowej. Jest to o dla niego
najwazniejsza warto$¢ i wlasnie dlatego mamy do czynienia w Rosji z takim dwo-
istym stosunkiem do postaci Stalina i powstrzymywaniem si¢ od jakichkolwiek jed-
noznacznych jej ocen. Z jednej strony uznanie winy za masowe represje, w tym row-
niez w koficu za mord katynski, przy jednoczesnym uznawaniu Stalina za wielkiego
dzialacza pafstwowego, ktéremu zawdzigczamy zwycigstwo w 11 wojnie $wiatowej
i, co obecnie zdarza si¢ coraz czesciej, podkreslanie, Zze w tych czasach wszyscy przy-
wodcy panstwowl rzekomo byli wiadnie tacy 1 ze wlasciwie to nie ma o czym spe-
cjalnie méwié. Wszystkim tym zyjemy. Tym ze jakiekolwiek pytania stanowia tabu.
Na przyklad kanal telewizyjny ,,Do0zdz” (Deszcz) zostal usunicty z oferty telewizji
kablowych, bo w trakcie znanego programu poswigconego historii zadano widzom
pytanie czy warto byloby podda¢ Leningrad, aby ocali¢ zycie wielu jego mieszkan-
céw. To pytanie, tak jak kiedys jest obecnie zabronione. Tydzien temu wystgpowalem
w programie telewizyjnym, gdzie znowu pojawilo si¢ to pytanie. Probowalem po-
réwnad to do sytuacji w Polsce, gdzie pojawia si¢ pytanie o to czy warto bylo zaczy-
naé powstanie warszawskie i debatuje si¢ o tym, pojawiaja si¢ rézne punkty widzenia,
a samo pytanie nie jest zabronione. Spotkatem si¢ z agresywna odpowiedzia, réwniez
skierowana przeciwko Polsce — kim sa Polacy zeby$my mieli z nich braé przyklad?
Funkcjonuje wojenny mit, w ktérym znajdujq sie okreslone, niepodlegajace dyskusji
prawdy. Wynika to z faktu, ze wojna ze strony ZSRR pochtonela niewyobrazalng
liczbe ofiar, praktycznie kazda rodzina stracita kogo$ bliskiego i ta tzw. ,,sakralna
pamie¢” zrosta si¢ z pamiccia w skali mikro, z pamiecia rodzinna. Rozdzieli¢ to
i powiedzied, jesliby nie ci przywddey to moze byloby duzo mniej ofiar, a moze wcale
nie dosztoby do wybuchu wojny, wydaje si¢ praktycznie niemozliwe. Niemozliwym
jest doprowadzenie do uznania tego w $§wiadomosci wigkszosci Rosjan.

AT: Proste pytanie — dlaczego tak wlasnie jest? Jaka role odgrywa dla wspot-
czesnej wtadzy, wspélczesnej elity Stalin, czy szerzej, pamig¢ historyczna?
Czy postuguja si¢ tym narzedziem dla legitymizacji swojej wtadzy czy tez
boja si¢ reakcji spotecznej na péjsécie inng droga w kwestii rozliczen? Czy
to jest bardziej reakcja na nastroje i emocje spoteczne czy tez samodzielne
kreowanie obrazu przesztosci?
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JR: Najpredzej stanowi to probe przywrdcenia mysli o wielkosci pafistwa i dumy
z przesztosci. Jesli mamy by¢ dumni ze swojej przesztosci to przyznanie, ze przy-
wodca naszego wlasnego panstwa byl przestepca wydaje si¢ dla Putina nie do
przyjecia. Jedynym panstwem z przeszlosci, o ktorym bylby gotowy tak sie wy-
powiedzie¢ sq moze tylko hitlerowskie Niemcy. Wydaje mi si¢, ze wspolczesne
wsparcie, jakiego Rosja udziela Baszarowi al-Asadowi, jest w jakim§ stopniu row-
niez zwiazane z przekonaniem Putina, ze jesli kto§ jest juz glowa panstwa, to nie
wolno go ruszad.

Jesli chodzi o stosunek wladz do opinii publicznej, to nie sadz¢ aby obawialy
si¢ one nastrojow pro-stalinowskich. Szczerze méwiac, nastroje te nie odegraly
wlasciwie zadnej roli nawet w 1956 roku, kiedy Nikita Chruszczow wyglosit swoj
stawny referat, a przeciez wtedy bylo duzo blizej niz teraz do catego tego bezmysl-
nego kultu. Stwierdzitbym raczej, ze teza o wielko$ci pafistwa opiera si¢ w duzo
wickszym stopniu na micie wielkiego zwyciestwa. Wszystkie sowieckie mity opie-
raja si¢ wladnie na ,,pobiede”. Na przyklad o kolektywizacji mowi sie gléwnie jako
o jednym z narzedzi, dzigki ktorym osiagnigto zwyciestwo — bez kolektywizacji nie
wygraliby$my wojny. Naturalnie kolektywizacja nie nakarmila calego narodu, nie
spowodowala, ze obywatele dobrze si¢ odzywiali. To samo dotyczy industrializacji,
ktéra sama w sobie nikogo nie przekonuje i nie usprawiedliwiataby tych wszystkich
bezsensownych ofiar. Ale wlasnie w kontekscie zwycigstwa w wojnie jej rola jest
uwydatniana. W to wpisuje si¢ réwniez posta¢ Stalina. Te mity funkcjonujg i beda
funkcjonowac nadal dopdki nie pojawi si¢ jednoznaczne stanowisko w tej sferze
i dopéki nie dopusci si¢ do wolnej dyskusji naukowe;.

AT: Od razu tutaj rzuca si¢ w oczy centralny watek panstwa. W innych spo-
Yeczenstwach jest inaczej, np. w Polsce niezwykle wazna jest rola inteligen-
cji. Czasem redaktor naczelny poczytnej gazety wydaje si¢ mie¢ wigksze
wplywy niz wazny urzednik panstwowy. W Stanach Zjednoczonych ogrom-
na role odgrywaja elity biznesowe.

JR: W Rosji rzeczywiscie wyglada to inaczej. Problemy rosyjskie maja zrodla
w réznych sprawach, ale oczywiscie przede wszystkim sa spuscizng czasow sowiec-
kich. Polska tez sporo wycierpiala od systemu, ktéry rozpoczat si¢ tam powiedzmy
od 1946 roku, a ktory w latach 80. juz trzeszczal w szwach. Trwalo to okolo
40 lat. W przypadku Rosji chodzi o 70 lat, z ktorych 60 oznaczato absolutng cenzure,
a historii nie mozna bylo dowiedzie¢ si¢ przy pomocy ogélnodostepnych Zrddet,
jak na przyklad gazety, czasopisma, podreczniki. One przedstawialy wylacznie
swiatopoglad partii. Lata te niosty ze soba réwniez niewyobrazalne represje. Mowa
tu o rozkulaczaniu, kiedy to ok. 4 mln ludzi zostalo zeslanych na Syberie. Mniej
wiccej tyle samo obywateli ZSRR umarto z glodu. Mowa réwniez o tzw. wielkim

69



ROZMOWA Z JANEM RACZYNSKIM

terrorze, kiedy to na przestrzeni 15 miesi¢cy w kazdej minucie rozstrzeliwano ko-
go$ bez sadu. Wszystko to stanowilo nasza przesztosé przy braku realnych Zrédel
dla badania historii.

Za przyklad moze stuzy¢ moje doswiadczenie (cho¢ z pewnoscia jest ono bli-
skie wielu innym osobom). Moje silne watpliwosci wobec wladzy sowieckiej maja
zrédla nie tylko w historii mojej rodziny, ale rowniez w czasie kiedy zaczalem
czytaé stare wydania ,,Dziel zebranych Lenina”, jego korespondencje. Okazalo
si¢, ze to co znajduje si¢ w podrecznikach to brednie, ze Trocki weale nie byt
wrogiem, tylko jednym z najblizszych wspélpracownikow i tak dalej. Moja rekon-
strukcja historii dokonywala si¢ wlasnie tak. Rzeczywistych prac historycznych nie
bylo wecale. Bylo troche o XIX wieku, ale tez z duzymi brakami. A o XX wieku
absolutnie niczego.

Ta sytuacja obecnie nie za bardzo si¢ zmienita. W podrecznikach oczywiscie
cos si¢ zmienilo, ale o represjach wspomina si¢ fragmentarycznie, nie wiele wie-
cej niz w czasach Chruszczowa. Naturalnie wydano bardzo duzo dokumentéw,
ale w nakladach po 1000, czasem 2000 egzemplarzy i gléwnie leza na poétkach
w bibliotekach, i to nie wszystkich, ale tylko w najwickszych. Nie stanowi to zadnej
konkurencji z chociazby réznymi stalinowskimi broszurami o ogromnym nakta-
dzie, ktérych bardzo duza ilo§¢ zachowala si¢ w bibliotekach i czytelniach. To jest
bardzo zta spuscizna. Wedlug mnie w Rosji w XX wieku byly tylko 4 lub moze
5 lat, ktére réznily si¢ od poprzednich 1 byly to lata gorbaczowskiej pierestrojki.
Podejscie Gorbaczowa bylto nietypowe w poréwnaniu ze wszystkimi innymi przy-
wodcami rosyjskimi — tzn. ,,razem powinnis§my przebudowac ten kraj”. Powtarzat
to zdanie wielokrotnie. Gdy pracownicy jakiego$ zakladu skarzyli mu si¢ na to ze
maja zlego dyrektora, odpowiadal, ze to jest przeciez wasz dyrektor i trzeba si¢
z nim dogadaé. Podejscie Jelcyna, gltéwnie ze wzgledu na jego osobowos$é, bylo
juz zupelnie inne — tzn. ,teraz przyszedlem ja i ja zrobie tak, zeby bylo wszystko
dobrze”. Jesli przesledzimy historie aktywnosci spolecznej w Rosji, to duza jej
cze$¢ skonczyla si¢ wraz z dojSciem do wiadzy Jelcyna. To co udalo si¢ osiagnac
w czasach pierestrojki, chociazby rosnacy wplyw inteligencji, redaktoréw gazet
1 szerszy udzial spolteczenstwa w debacie zostalo zaprzepaszczone.

Komunistyczna spuscizna zrobita smutny zart. Niestety nasi gtéwni reforma-
torzy — Czubajs, Gajdar i inni — okazali si¢ by¢ takimi ,,bolszewikami na odwrot”.
Prawdziwi bolszewicy uwazali, ze wszystko nalezy nacjonalizowac i wtedy wszyscy
beda szczesliwi, a reformatorzy z kolei uwazali, ze szczescie przyjdzie samo dopie-
ro po absolutnej prywatyzacji. Mimo, iz wielu z nas méwito o tym, Ze stworzenie
prawdziwie demokratycznych instytucji jest na réwni wazne lub nawet wazniejsze
niz sama prywatyzacja, glos ten byt zawsze ignorowany. Ich zdaniem niewidzialna
reka rynku powinna wszystko zalatwi¢. Tymczasem w Rosji nie bylo ludzi, ktorzy
pamietaliby ze Zycie moze by¢ zorganizowane w inny, niz komunistyczny, sposob.
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Rezultat jest taki, ze rozmach tych reform, oczywiscie niezbednych, ale by¢ moze
w innej formie i tempie, doprowadzit do protestow, ktoérych skutkiem byly wyda-
rzenia w 1993 roku. Whrew temu co si¢ powszechnie uwaza, naciskom na prase
rosyjska poczatek dal nie Putin, a wlasnie Jelcyn w 1996 roku — kampania ,,glosuj
sercem bo przegrasz”, straszenie Ziuganowem i tym podobne. Od tej pory zjawi-
sko wystugiwania si¢ przez wladze prasa, czy szerzej mediami, tylko si¢ w Rosji
poglebiato. Wtedy tez reaktywujq si¢ struktury sluzb specjalnych, pojawiaja si¢
utrudnienia w dostepie do archiwéw. Nie bylo jednak w czasach Jelcyna naciskow
na organizacje pozarzgdowe, instytucje spoleczne — to zaczelo si¢ juz w czasach
prezydentury Putina. Od tego czasu wiele udato si¢ juz zniszczy¢.

AT: Chcialbym jeszcze na moment wroci¢ do pamigci o Stalinie. Jaki$ czas
temu przeczytatem artykul Andreia Zubowa na temat roli Stalina. Zubow
pisze: ,,Stalin to nie tylko symbol. Jedli jest czymkolwiek to osia, wokoét kto-
rej obraca si¢ cata obecna wtadza. Usun o$ i wszystko si¢ rozpadnie bo
wtedy bedziesz musial przyznac, ze byte$§ przestepca! KGB byto po uszy
umoczone w krwi rosyjskiego narodu, a ty zgltosites$ si¢ tam do pracy, wiec
tez jeste$ przestepca! Nikt nie zaciagnal ci¢ tam sita. Jeste$ przestepca!
Jak cztowiek moze si¢ z tego oczyscic? Nie moze. Dlatego musza uspra-
wiedliwi¢ Stalina, Zeby okazafto sig, ze tak naprawde nie byfo tam Zadnego
przestepstwa.” Zgodzitby si¢ Pan z t3, dosy¢ pesymistyczng opinia, ze brak
ostatecznego osadzenia Stalina jest czyms niezbednym dla obecnej wtadzy?

JR: Bardzo dlugo znam profesora Zubowa i zywi¢ do niego duza sympatie. Tu
jednak wchodzi on w nie do kofica swoja dziedzing i wydaje sig, ze stosuje zbyt
duze uproszczenie. Putin nie obawia si¢ tego, ze ktokolwick bedzie mu wypomi-
nal to, ze jest czekista, szczegdlnie, ze sam, osobiscie nie popetnial tych zbrodni
o jakich myslimy kiedy méwimy ,,czekista”. Byt trzeciorzednym wywiadowca, potem
§ledzil zagranicznych studentéw na Uniwersytecie w Leningradzie — zatem byly to
raczej mato znaczace aktywnosci. Problem lezy w innym miejscu, a mianowicie w
ustanowieniu priorytetow, tzn. co jest wazniejsze — pafistwo czy ludzie. Osadzenie
Stalina i przyznanie, Ze panstwo moze by¢ przestgpczym, oznaczatoby przy-
znanie, ze jest co$ wazniejszego niz to wielkie panstwo, ktore byto potezne
iktére budzito postrach. Tym sposobem zakorzenil si¢, rowniez wérdd ludzi inte-
ligentnych 1 wyksztalconych, poglad Ze to wielkie pafistwo jest samo w sobie czyms
niezwykle waznym. I to wlasnie jest tym, z czego wladza nie moze zrezygnowac.
W centralnym punkcie jest marzenie, w imi¢ ktérego mozna robié¢ wszystko. Nie-
dawna absurdalna wymiana zdan z Kotokolcewem [Wladimir Kotokolcew, Minister
Spraw Wewnetrznych FR — Red.] odnosnie tego jakie sg nastroje spoleczenstwa
wobec represji ze strony milicji 1 jego odpowiedz, ze jedli milicja robi to w inte-
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resie spoleczenstwa to spoleczenstwo to akceptuje. [§miech| Tego typu wymiany
zdan si¢ zdarzaja i pokazuja, ze najwazniejsza jest ta zaleznos$¢ — jesli pafistwo jest
przestepca, to znaczy ze s rzeczy ktorych pafstwo nie ma prawa robié. Widac to
po czedci na przykladzie zbrodni katynskiej. Rosja przyznata wing, Putin klekal
i nadal temu atmosfere moralnej odpowiedzialnosci, ale dokumenty §ledztwa na-
dal sa zamkniete, a kwalifikacja przestepstwa o przekroczeniu uprawnien stuzbo-
wych to wrecz bluznierstwo. Na to zeby nazwac to tak jak sami przedstawiali to
w trybunale w Norymberdze, czyli zbrodnig przeciwko ludzkosci, nie starcza im
odwagi. Tak samo nie do pomyslenia jest zeby uznad, ze Stalin razem z Hitlerem
ponosza odpowiedzialnos¢ za wybuch II wojny swiatowe;j.

AT: Z tego co Pan méwit rzeczywiscie wytania si¢ pewna dwoistos¢. Z jed-
nej strony upamigtnia si¢ ofiary represji, a z drugiej stawia si¢ pomniki
Stalina. Istnieje pewna nieprzekraczalna granica. Wtadza nie pozwoli jej
przekroczy¢, gdyz to podwazyltoby jej dziatania na rzecz ,,wielkiego gosu-
darstwa”.

JR: Trzeba pamigtad, ze to co robig $rodowiska, ktore reprezentuje minister
Miedinski nie oznacza ze to on o tym decyduje. Ludzie, ktorzy sq blisko tzw.
»wierchuszki” tak wlasnie interpretuja pozycje wladzy. Jestem absolutnie pewien,
ze Putin po prostu nie wie jak uciszy¢, uspokoi¢ tych nadaktywnych interpreta-
toréw jego pozycji. Sam Putin nie zywi zadnych cieplych uczué wobec Stalina
i rozumie, ze Stalin nie pasuje do przyzwoitego spoleczefstwa, ze rehabilitacji
Stalina nie da si¢ wytlumaczyé zachodnim partnerom. To zlozony problem
— z jednej strony podejmuje si¢ starania, zeby mit Stalina wykorzenia¢, a drugiej
funkcjonuje narracja, ze byly bledy, a nawet przestgpstwa, ale mimo tego nasze
panstwo zawsze bylo wartosciowe, zawsze postepowalo stusznie, zwlaszcza
w sprawach migdzynarodowych. Czlowieka jeszcze mozna osadzi¢, ale panstwo
jest poza wszelka krytyka.

AT: Czy w elicie obecnej rosyjskiej wladzy sa rézne frakcje, ktére r6zni sto-
sunek do dekomunizacji, destalinizacji? Czy na tym tle dochodzi do tar¢?
Sq przeciez tacy jak Jurij Bondarenko, ktéry deklaruje swoj krytyczny sto-
sunek do komunizmu oraz tacy jak wspomniany juz Wtadimir Miedinski,
ktoérego podejscie jest wrecz odwrotne.

JR: Z tego co mi wiadomo minister Miedinski nie zmienit swojego krytycznego
— przynajmniej werbalnie — nastawienia do komunizmu. Promuje, na przyktad,
ide¢ powrotu do dawnych nazw. Ale jednoczesnie broni polityki ZSRR. Trudno mi
zrozumiec to co dzieje sic w jego glowie. Jest czlowiekiem z tytulem doktora, a o
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jego dysertacji w dziedzinie historii napisano juz kilka prac, jako zZe jest zupelnie
nienaukowa. Dostal si¢ tak wysoko, poniewaz jego tematem bylo to, jak okropni
cudzoziemcy zaklamywali prawde o dawnej Rosji, pisal o antyrosyjskiej propagan-
dzie w XV czy XVI wieku. Panstwo rosyjskie zawsze mialo jaka$ misje - ,,trzeci
Rzym”, mesjanizm, wszystkie tego typu glupstwa. Ludzie na szycie wladzy zawsze
w nie wierzyli. Tak, oczywiscie, sa tam rozne stanowiska. Ale Bondarenko tez, jak
uwazam, jest stronnikiem myslenia o wielkim panstwie. W tym sa jednomyslni.
Sa oczywiscie tez inne sily, bardziej przyzwoite. Jednak nie ma otwartego starcia
dotyczacego stosunku do historii wéréd rosyjskich elit. Pozycja pro-stalinowska
staje si¢ silniejsza w zwigzku z ostatnimi agresywnymi dziataniami Rosji. Ceremo-
nia odkrycia ostatnich pomnikéw Stalina odbyla si¢ na niskim poziomie reprezen-
tacji wladz. W tym samym czasie w Jalcie odkryto pomnik tzw. jaltariskiej tréjki,
a w uroczystosci bral udzial Sergiej Naryszkin [przewodniczacy Dumy Panistwowe;j
FR — Red.]. Jeszcze w 2013 roku trudno bytoby sobie wyobrazié, by jaki$ przedsta-
wiciel rosyjskich wladz bral oficjalnie udzial w odkryciu takiego pomnika. Bylo-
by to co najmniej klopotliwe. Obecnie takie zdarzenia maja miejsce i jest to jeden
z symptomow obecnej sytuacji. Oczywiscie nie byl to nowy pomnik samego Stalina,
na to sa jeszcze nie gotowi. Ale byly cytaty o wielkim panistwie, przypominanie jak
Churchill wstal kiedy wszed! Stalin, takie dowody na potege panistwa i wladzy. Dla
racjonalnego cztowieka wydaje si¢ to anegdotyczne, ale taki wlasnie mamy kontekst.

AT: Czy dostrzega Pan w Rosji zjawisko negatywnego stosunku do komu-
nizmu, ktory nie przektada si¢ na stosunek do ciaglosci elit? Obserwujemy
dekomunizacj¢ w sferze symboli bez przetozenia na ciaglosc¢ elit.

JR: Ten negatywny stosunek do komunizmu nie jest juz tak jednoznaczny jak na
przyklad miato to miejsce 5 lat temu. Niestety u nas nie ma porzadnych badan so-
cjologicznych. Dopiero niedawno Centrum Jurija Lewady przeprowadzito badanie,
ktore mialo da¢ odpowiedZ na pytania na ile szczerze ludzie odpowiadaja na pytania
socjologow, ankieterow. Wickszos¢ badanych powiedzialo, ze sami odpowiadaja
szczerze, ale na pytanie czy tak robiag wszyscy — padata odpowiedz, ze nie wszy-
scy [$miech]. Tak si¢ dzieje w przypadku ankiet telefonicznych — niby nikt nie pyta
o Twoje nazwisko, ale wiadomo na kogo zarejestrowany jest dany numer telefonu.
Wraz z mitem o wielkim panstwie powrdcil mit o szczesliwym zyciu. W sowieckich
czasach byla taka znana ksigzka - ,,.Smaczne 1 zdrowe jedzenie”, pdzniej wznawiana
jeszcze wiele razy. Byly tam ilustracje, na ktérych wszystko bylo, jakby w sklepach
mozna bylo wszystko kupi¢. To samo bylo na filmach i w gazetach — nie bylo tam
pustych pélek, nie bylo zwolnien, zadnych probleméw, wszyscy otrzymuja mieszkania
itp. Teraz wraz z powrotem wielkiego panstwa, powrocil ten gazetowy, perfekeyjny
sposob przedstawiania rzeczywistosci. Ludzie w moim wieku opowiadaja, ze kiedys
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wszystko bylo dobrze, ze nie bylo zadnych kolejek. Ludzie, ktérzy w Moskwie stali
w dlugich kolejkach, zeby kupi¢ podstawowe produkty teraz o tym zapomnieli. To jest
porazajace. Mysle, ze to w duzej mierze jest jaki§ kompleks. To przedstawianie epoki —
byt wielki wodz, bylo wielkie panistwo 1 wszystko bylo wspaniale, a dobrobyt wzrastat.
To wszystko razem ozywa. Ostatnia reforma systemu zdrowia, reforma potrzebna ale
zrealizowana w zly sposob, doprowadzita do tego ze dostep do ustug medycznych jest
trudniejszy, nawet w Moskwie, nie méwigce o prowincji. Takie wydarzenia to momenty,
w ktérych nastepuje idealizacja przeszlosci. Sytuacja si¢ pogorszyla, czyli wezesniej
byto lepiej, czyli jeszcze wezesniej bylo jeszcze lepiej. To taka dziwna logika.

Jesli chodzi o komunistyczna przeszlos$c¢ 1 ciaglosé elit to sprawa lustracji jest
w Rosji bardzo skomplikowana i to z réznych przyczyn. W czesci dlatego, ze inicja-
torami zmian byli dzialacze partyjni. Gorbaczow byl przeciez pierwszym sekretarzem
i gdyby nie to, zadnych zmian nie udatoby mu si¢ wprowadzi¢. W pewnym momencie
temat lustracji zostal poddany debacie. W samym stowarzyszeniu ,,Memorial” mamy
na te sprawe rézne poglady. Jak w kazdym postkomunistycznym panstwie, mamy
rézne uwarunkowania 1 zlozonosci. Jednym z nich jest fakt, Ze u nas bylo 17 mln
cztonkéw partii. Lustracja takiej liczby ludzi jest nie do wyobrazenia i nie ma takiego
budzetu, ktéry by to wytrzymal. Drugim waznym argumentem w dyskusji jest kwestia
autentycznosci materialéw archiwalnych. Nie wszystko si¢ zachowato. Wiadomo, ze
towarzysz Kriuczkow [Wiadimir Kriuczkow, Przewodniczacy Komitetu Bezpieczen-
stwa Pafistwowego ZSRR w latach 1988-1991 — Red.] podczas swoich ostatnich dni na
stanowisku wiele zniszczyl. Duzo materialéw, ktére przywieziono z bratnich republik
tez zostalo zniszczonych lub ukrytych tak, Ze nie daje si¢ ich odnalezé. Oprocz tego
w materiatach tych wiele zeznati §wiadkéw czy informacji o werbunkach nie musi
weale by¢ prawdziwymi. I tak jest w przypadku nie tylko archiwéw rosyjskich, ale tez
czeskich czy innych. Tak si¢ dziato, kiedy dokumenty o werbunku wypelniano dla za-
robku, premii czy uznania zwierzchnikéw. Mieszaly sie w to rowniez sluzby specjalne.

W tym momencie problem ten rozpada si¢ na dwie czeSci. Pierwsza dotyczy
nastepstw prawnych. Jesli przeprowadzi¢ lustracje, zalézmy, ze rozpoczynajac
od sekretarzy rajkoméw to tak naprawde nie jesteSmy w stanie, w sensie praw-
nym, ustali¢ co si¢ naprawde¢ dzialo i pod wplywem czego si¢ dzialo. Ja jestem
przeciwny lustracji wlasnie ze wzgledu na te prawne skutki. Jednoczesnie jestem
za tym, aby wszystkie te archiwa byly dostgpne. W innym przypadku pozo-
stang w rekach stuzb specjalnych 1 pozostang narzedziem szantazu, naciskow
i, jak wezesniej beda pogarszaé sytuacje w spoleczenistwie.

AT: Kwestie polityki pamigci, polityki historycznej odgrywaja w zyciu pu-
blicznym Polski bardzo wazna role. Przykfadem moze by¢ sprawa przeszto-
§ci Lecha Watesy, ktora jaki$ czas temu wybuchta na nowo. Wydaje sie, ze
w tej kwestii Polska i Rosja zasadniczo si¢ r6Znig. Jak Pan to ocenia?
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JR: Z mojego punktu widzenia pytania o stosunck Rosjan do historii sa pytania-
mi wtérnymi. Podstawowym pytaniem jest stosunek do rezymu komunistycznego.
Dopoki sam rezym nie zostanie osadzony jako przestepczy, fakt, ze kto§ mu stuzyl
wywoluje odpowiedzi w stylu — tak stuzyl, no i co z tego? Przejawia si¢ to w prze-
réznych, nawet zaskakujacych formach. Na przyklad kiedy mowa jest o represjach,
stalini§ci powiedza — ,,bronicie Tuchaczewskiego, a przeciez on zabijal Tambow-
skich powstancoéw”. Oczywiscie robil to na rozkaz partii, ale stalinowcy nie uzywaja
tego argumentu w dyskusji. Ich zdaniem Tuchaczewskiego trzeba bylto rozstrzelac
bo byl zlym czlowiekiem. Dla nich ,,Smiersz” [komérki kontrwywiadu wojskowego
w latach 1943-1946 — Red.] to bohaterska instytucja. Tymczasem kiedy§ Gozman
[Leonid Gozman — rosyjski polityk opozycyjny — Red.] powiedzial, ze ,,Smiersz” nie
byt w niczym lepszy niz nazistowskie gestapo. To byla bardzo watpliwa struktura,
ktéra nadal widnieje na stronie internetowej ,,Pami¢¢ narodu” [pamyat-naroda.ru
— strona projektu zainicjowanego przez Ministerstwo Obrony FR 1 wspierana przez
Administracje Prezydenta FR, ktorej celem jest informowanie o losach uczestnikow
Wielkiej Wojny Ojczyznianej — Red.], gdzie znajduje si¢ lista odznaczen z opisem
zaslug funkcjonariuszy ,,Smiersz-u”. Na Gozmana wylal si¢ przystowiowy rynsztok,
skarzono go w sadzie. To byla glo$na sprawa. Najciekawsze jest to, ze ci sami ludzie,
ktorzy wystepuja w obronie ,,Smiersz-u”, oskarzaja Aleksieja Wieniediktowa, redak-
tora naczelnego radiostacji ,,E.cho Moskwy” o to ze jego dziadek stuzyt w ,,Smiersz-
-u”. Niechby chociaz mieli jedno, spéjne stanowisko! To wszystko w Rosji toczy si¢
takim dziwnym sposobem, gléwnie dlatego, ze brakuje fundamentéw. Represjom,
czy tez innym przestgpstwom popelnionym przez poszczegdlne osoby czy instytucje
rezymu komunistycznego powinna zostac przyznana konkretna prawna kwalifikacja.
Ocenmy je legalnie, wedlug obowigzujacego w tamtych czasach prawa. Dzicki temu
bedzie jaki§ punkt wyjscia.

Podam przyklad tego jak to dziata w praktyce. W szkolach ksiazka Aleksandra
Solzenicyna ,,Archipelag Gulag”, w nieco skréconym wydaniu, jest czedcia pro-
gramu nauczania. Co ciekawe stalo si¢ to z inicjatywy Wiadimira Putina. Z jednej
strony to oczywiscie bardzo dobrze, ale z drugiej strony pozycja tak traktowana
jest w szkolach nie jako $wiadectwo wydarzen historycznych, a jako literatura.
Mimo faktu, ze dzieto Solzenicyna jest niezwykle mocne, to jesli jest traktowane
wylacznie jako literatura, a niczego rownie znaczacego 1 wyraznego na temat sys-
temu Gulagdéw nie ma w programie nauczania historii, trudno oczekiwaé jakich-
kolwiek rezultatéw.

AT: Jak wyglada obecna sytuacja stowarzyszenia ,,Memorial”? W polskich
mediach mozna bylo przeczytac o procesach sadowych w 2014 roku, z kt6-
rymi musiata si¢ zmierzy¢ Panska organizacja. Czy wasza pozycja i mozli-
wosci dziatania ulegaja pogorszeniu?
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JR: Obserwujemy systematyczne pogarszanie si¢ sytuacji nie tylko ,,Memorialu” ale
generalnie organizacji pozarzadowych w Rosji. Pierwsze bariery i trudnosci w naszym
dzialaniu pojawialy sie juz w trakcie pierwszej kadencji Putina, ale prawdziwa wojne
sferze pozarzadowej wladza wypowiedziala po najwigkszych, po rozpadzie ZSRR, an-
tyrzadowych protestach w 2011 roku. Wtedy tez uchwalono ustawe o zagranicznych
agentach, wymierzona wlasnie w organizacje pozarzadowe, ktére korzystaja z zagranicz-
nych Zrédet finansowania. Cel ustawy byl w pelni zrozumialy — dyskredytacja tych orga-
nizacji, poniewaz w jezyku rosyjskim ,,zagraniczny agent” znaczy mniej wigcej to samo
co ,,szpieg”. Kiedy buntowalismy si¢, przedstawiciele wladz uspokajali nas, ze tylko taka
nazwa, ze nic zlego nie oznacza i ze bedziemy mogli pracowa¢ tak jak wezesniej. Teraz
juz doskonale wida¢, ze bylo to ktamstwo. Organizacje ,,zagraniczni agenci” nie moga
otrzymywac zadnego wsparcia ze strony wladz samorzadowych, maja trudniejszy dostep
do mediéw: Ta ustawa to byl taki sztuczny twdr — bo 1 tak wezesniej wszystkie rozliczenia
i sprawozdania finansowe musialy by¢ skladane 1 byly analizowane. W tym sensie usta-
wa nic nie zmienita. Chodzito o utrudnienie dziatania i ,,finansowe uduszenie” czeSci
NGO-sow. Za brak rejestracji groza kary finansowe ok. 4 tys. euro, ktore dla wickszosci,
w szczegolnosci lokalnych, rosyjskich NGO oznaczaja koniec dziatania. Samego ,,Mie-
dzynarodowego Memorialu” to na razie nie dotkneto, ale zaszkodzilo wielu mniejszym
organizacjom ktére wchodzily w sktad naszego stowarzyszenia, przykladem jest ,,Jekate-
rinburski Memorial”, ktory sam nie otrzymywal pienigdzy z zagranicy, ale wynajmowal
pomieszczenie organizacii, ktéra oplacala czynsz ze srodkéw zagranicznych. Ten sam
los czeka fragment petersburskiego oddzialu Memoriatu, oraz moskiewskie Centrum
ds. Obrony Praw Czlowieka Memortial. Jest coraz trudniej pracowaé. Ztozona w 2012
roku skarga na t¢ ustawe do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka w Strasburgu
nadal nie doczekala si¢ rozpatrzenia. Niestety widocznie Europejski Trybunal tez nie
jest wolny od politycznych naciskéw. Sprawa ta najpewniej zostalaby rozstrzygnieta na
niekorzy$¢ panstwa rosyjskiego, co mogloby za soba pociagna¢ wyjécie Rosji z systemu
europejskiego sadownictwa.

AT: Stychac¢ glosy wsrod przedstawicieli rosyjskich elit, Ze Rosja powinna
wyjs¢ spod jurysdykcji europejskich sadow i Ze nie powinna czuc si¢ zobo-
wigzana do wykonywania zasadzonych przez nie wyrokow.

JR: To prawda. Generalnie rzecz biorac, Rosja nigdy specjalnie tych wyrokéw nie
wykonywata. Placono kary finansowe i tyle. Efektywno$¢ jest w tym przypadku
duzo mniejsza niz wszyscy kiedys mieli§my nadzieje.

AT: Jak wyobraza sobie Pan najblizsza przyszto$¢ Rosji w kontekscie na-

pietych relacji z Zachodem? W jaki sposob Pana zdaniem zakonczy si¢ ta
trudna sytuacja?
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JR: Nie powiem niczego nowego jesli stwierdze, ze jest to bardzo trudne pytanie.
W gre wehodzi zbyt duzo réznych czynnikdw i zaleznosci. W 2011 1. nie wiedzie-
lismy, ze wybuchna takie antyrzadowe protesty. Kiedy juz wybuchly, to mimo, ze
bylo wsréd nas wielu sceptykow, czulo sig, ze mozliwa jest zmiana. Wtedy nie
przewidzialbym obecnej sytuaciji.

Duze znaczenie ma wszechobecna propaganda. Tak intensywnej propagan-
dy nie bylo nawet w czasach sowieckich. Jest moze mniej totalna niz wtedy, ale
z pewnoscig bardziej agresywna. Niestety wplywa réwniez na ludzi racjonalnie
myslacych. Teraz bardzo duzo zalezy od konsekwencji Zachodu w domaganiu si¢
od Rosji przestrzegania zasad prawa mie¢dzynarodowego. To ma znaczenie fun-
damentalne nie tylko dla sytuacji mi¢dzynarodowej Rosji lecz takze dla sytuacii
wewnetrznej. Czes$¢ rosyjskiej propagandy to przedstawianie Zachodu jako zain-
teresowanego wylacznie zarabianiem pienigdzy, a nie szanujacego jakie§ wartosci.
Elita rosyjska propaguje przekaz, ze jak tylko Zachéd zorientuje si¢ ze nie optacaja
mu si¢ sankcje, to zostang one zniesione.

Co do zasady, jak widzimy w przypadku Pélnocnej Korei, nawet najbardzie;
izolowany i bezmyslny rezym moze funkcjonowac i to dtugo. Oczywiscie jesli cho-
dzi o Rosje, to sytuacja jest duzo bardziej skomplikowana. Wigzi Rosji z zagranica
byly duzo bardziej glebokie i nie jest tak tatwo je przerwac.

Ogromne znaczenie maja rowniez czynniki gospodarcze. Funkcjonuje taka
fundamentalna zasada — dopéki nie ma konkurencji politycznej, nie bedzie réwniez
konkurencji ekonomicznej. Wybory sa nie potrzebne, a w sprawach ekonomicz-
nych wszystko realizuje si¢ poprzez korupcje. Biznesmen, czltowiek ktéry chee
co$ zrealizowad nie musi analizowa¢ programéw ekonomicznych réznych partii
politycznych i sprawdza¢ co maja mu do zaoferowania. Skoro u wiadzy jest ciagle
ta sama elita, to szuka si¢ urzednikow panstwowych i z nimi zalatwia si¢ sprawy.
Zjawisko korupcji, ktore ciagle ro$nie w sile jest zwigzane wlasnie z tym. Oznacza
to rowniez stagnacje gospodarki — we wszystkich obszarach. Niestety obserwuje-
my to juz od wielu lat. Nie bylo w Rosji zadnej powaznej reformy gospodarczej,
poza przejsciem z gospodarki planowanej do gospodarki kapitalistycznej. Powstal
sektor prywatny, spotki, zaklady pracy, ale nie bylo i nie jest to innowacyjne
i nie prowadzi do rozwoju. Sytuacja ta wczesniej czy pézniej musi doprowadzi¢ do
nowej fali niezadowolenia spotecznego. U obywateli, w szczegdlnosci mtodszych,
pojawito si¢ poczucie wlasnej godnosci. To wlasnie wyprowadzilo ich na ulice
w 2011 roku — dlaczego pozwalamy wladzy na tyle? Wladza stara si¢ przy pomocy
manipulacji wyborczych i propagandy jako$ nad tym zapanowaé. Sytuacja w kraju
jest bardzo niestabilna i niebezpieczna, moze nawet najniecbezpieczniejsza od lat.
Dzi¢ki konsekwentnej polityce Putina, nie ma u nas mechanizmu zmiany wladzy.
W tym kontekscie Ukraina byta w duzo lepszej sytuacji. Tam byla realna opozycja,
a przejscie kilkudziesieciu deputatéow do innej frakeji po usunigciu Janukowycza
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pozwolito na kontynuacje¢ funkcjonowania pafistwa. Nasza Duma skonstruowana
jest tak, ze mimo jakich§ transferéw, wszystko pozostaje bez zmian. Brak w Rosji
silnej, wplywowej opozycji, co do ktérej mozna by zywi¢ nadzieje, ze moglaby
przejac wladze bez jakich$ ogromnych wstrzaséw politycznych.

Jan Raczynski — wiceprezes moskiewskiego oddzialu stowarzyszenia ,,Memorial”. W orga-
nizacji dziala od 1988 r. W latach 1990-1995 uczestniczyl w specjalnych misjach ,,Memoriatu”
w Gorskim Karabachu, Naddniestrzu, Pétnocnej Osetii i Czeczenii. Obecnie kieruje projektem
wirtualnej bazy pamigci o ofiarach politycznych represiji.

Andrzej Turkowski — doktorant w Instytucie Studiéw Spotecznych Uniwersytetu Warszawskie-
go. Zajmuje si¢ polska polityka zagraniczna, w tym stosunkami polsko-rosyjskimi po 1989 r.
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